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,UCitelky nemohou pri
zapisu Cist najemni smlouvy*“

Navzdory tradim a
soudnim sportiim poti-
raji v Praze 6 spado-
vou turistiku pri zapi-
sech do skol. Proveéro-
vani trvalého pobytu
miiZze mit dopady i na
volby.

Jana Sobiskova
redaktorka
MF DNES

PRAHA Pred tfemi lety Praha 6
jako prvni v metropoli zahgjila boj
proti spadovym turistim. Pri zapi-
sech do skol ovéruje, zda v doku-
mentech uvedeny trvaly pobyt Zaka
odpovida skutec¢nosti. Loni diky
tomu poprvé po radeé let skoly ne-
musely ze spadovych zaka losovat,
vesli se vSichni. Metodiku ted prebi-
raji dalsi meéstské casti, ale resi ji
také soud.

,,To, ze lidé deklaruji jiné bydlisté
nez to, kde skute¢né bydli, zname-
na, ze plati penize jinde, ale tézi
z benefitd na fiktivni adrese. Nikdo
pritom nezjistuje, jak to opravdu
je,“ rika autorka nové metodiky a
mistostarostka pro skolstvi Prahy 6
Mariana Capkova (Praha 6 sobé).

Zda se, Ze jste odkryla nejhorsi
dusledky spadové turistiky. Pre-
devsSim to, Ze mésta ¢i radnice
tim prichazeji o finance. Presto
vas postup vyvolal kontroverzi.
S nasi metodikou nesouhlasi magis-
trat ani ministerstvo Skolstvi, dokon-
ce ani néktefi mistni rodice.

Neni to ale k dobru jejich déti?
Bez spadovych turistii se vejdou
do svych spadovych skol.

Podle nékterych neni feSenim re-
strikce, ale vyrovnani kvality §kol,
aby se nehlasili vSichni jen na néko-
lik z nich. JenZe to je utopie. I kdyz
dame vSem stejné podminky, bude
vzdy zaleZet na tom, jaky bude redi-
tel a jeho tym. Navic Skoly maji
riizni zaméfeni, coz z pozice rodice
a arbitra vzdélavani v Praze 6 vni-
mam jako skvélé, na druhou stranu
je to presné to, co provokuje rodice,
protoZe fikaji: Co je nam po tom, Ze
na Petfinich je sportovni $kola, kdyz
jsme z Dédiny?

Nemaji pravdu?

Kdybychom se odstrihli od jinych
méstskych ¢asti, ma Praha 6 kapacit
pro své déti dostatek. Ale kdyZ se
k ndm dostavaji déti odjinud, tak to
Skoly prestavaji pobirat a chybi mezi
nimi mozZnost fluktuace. Chtéla
bych se poctem zaki dostat na tak
hezka cisla, aby si kazdé dité ze Sest-
ky mohlo vybrat, na jakou zdejsi Sko-
lu chce. Aby se mohl vyménit sporto-
vec z Petfin s waldorfem z Dédiny,
protoZe jim to vice sedi.

To rodi¢iim nedava smysl?
Zneprehlednuji to socialni sit€, lidé
tam radi zjednodusuji. Z hezké mys-
lenky se zkratkami ze siti stane ne-
gativni téma, které viibec negativni
neni. Za tim je dobra myslenka, aby
si déti mohly vybirat, ne aby pri-
marné §ly do své spadové skoly.

TakZe v ramci vasi méstské ¢asti
byste na spadovost netlacila?
Kdyz dité z Dejvic chce jit na Dédi-
nu, je to stale Sestkové dité, rodice
tu ziji, neni diivod nevyhovét, je-li
tam misto. Lehka disproporce uz
vznika pri spadové turistice z jiné
méstské casti, kdy dité z Prahy 5
chodi na Prahu 6 a ta na né doplaci
takzvany normativ na zaka. Ale
kvili ¢emu tu metodiku hlavné
praktikujeme, jsou déti z jinych
kraji. Penize a moznosti krajti jsou
aplné jiné, Stredocesky kraj ma vy-
razné jinou podporu od statu nez
Praha, ktera si vSechno mtize zapla-
tit sama. Byt je smutné, Ze se to
odehrava na urovni ditéte, nevi-
dim diivod, proc suplovat roli jiné-
ho kraje.

Ovéruji Skoly bydlisté déti casto?
Byva to o tom, vysvétlit si, jak se to
stalo, opravdu se nékdo mitize pri-
stéhovat pred zapisem a pak neni
dtvod ho diskriminovat z Gicasti ve
skole. Spousta rodicti bere zapis do
ZS$ jako dfileZitou véc a nechce se
jim uvadét skolu v omyl, toho si vel-
mi vazim. Takze Casto prijdou naro-
vinu fict, Ze se skutecné prehlasili k
babicce, protoZe chtéji do téhle Sko-
ly z toho a toho dtvodu. Priznaji se
sami, nez to zacne zjiStovat skola,
ktera také neni uzptsobena k tomu,
aby ucitelky pri zapisu Cetly nijem-
ni smlouvy.

Vasi metodiku nyni resi soud,
jak to vzniklo?

Mariana Capkova Mistostarostka pro oblast kolstvi Prahy 6 bojuje proti
ugelovému prehlagovani trvalych pobytt. Foto: archiv Mariany Capkové

Bylo to v prvnim roce, kdy jsme ji za-
cali uplatriovat. Pfihlasil se spadovy
turista, ktery mél pobyt méné nez
tfi mésice, takze nesplnoval kritéria
pro prijeti a neprijali jsme ho. Rodi-
Ce se odvolali k magistratu, ten nam
fekl, Ze si to kritérium vykladame
prili§ detailné, Ze nevadi, Ze je tu
méné nez tri mésice, a mame ho
vzit. To jsme museli respektovat,
prijmout ho, ale nelibi se nam to, tr-
valy pobyt ma byt skute¢ny, a ne
Gcelové zménény. Tak jsme se odvo-
lali proti rozhodnuti magistratu
k Méstskému soudu v Praze.

Jak to dopadlo?

Uz rok a pul cekame na odpovéd.
Kdyz to trva tak dlouho, tak bych
rada vérila, Ze se soud vazné zabyva
tim, jestli je institut trvalého pobytu
vlastné v poradku.

Praha 3 to letos zkousi jako vy.
Jaky z toho mate pocit?

To mé samoziejmeé tési, protoZe si
myslim, ze aplikuji dobry napad,
kvalitni praci Prahy 6. Jen mé trapi
to nevyreSené pravni pozadi, pro-
toze jsme investovali hodné ¢asu a
financi do pravniho procesu, aby-
chom byli schopni si na zakladé
jednoho pripadu vybojovat celore-
publikovou Gpravu vSem navzdo-

ry.

Pro¢ myslite, Ze tradiim ovéro-
vani tidaji vadi?

Protoze by to rozhodilo dosavadni
systém fungovani, coZ mimocho-
dem mozna neni $patné, po deseti-
leti fungovani by si zaslouzil revizi.
Ted bude ale hrozné dilezité, aby
se Praha 3, pokud v jejich skole do-
jde k odvolani, tomu vénovala. Pro

nas by byla hrozna prohra, kdyby
to bez povsSimnuti nechali profrcet
magistraitem, soudem a nam by
vlastné vznikl pravni precedent. Jed-
noduse, oni by ten soudni spor
mohli prohrat za nas.

Resila jste to s nimi?

Prahu 3 jsem poprosila, aby v pripa-
dé, Ze se dostane do soudniho spo-
ru, obratila na nase pravni zastoupe-
ni. ProtoZe nas kolega, ktery je spo-
luautorem metodiky, ma nékolik
krokt dopredu vytyCenou cestu,
jak se soudy komunikovat a jak se
obhajovat, takZe nékdo, kdo tolik
krokii dopredu nevidi, mtize soudy
hodné rychle prohrat a mohlo by
byt brzy po vSem. A tahle Sance na
zménu konceptu trvalého pobytu,
ktera v Praze 6 vznika, bude zruse-
na v zarodku. Pokud nam da soud
za pravdu, Ze ovérovanim trvalych
adres nepostupujeme protipravné,
tak by to hodné zménilo Skolskou le-
gislativu celorepublikové. A v to
doufame.

Jak vnimate firmy, které pronaji-
maji virtualni trvaly pobyt? Zmé-
nou adresy napriklad nabizeji vy-
hnout se exekutorovi, dostat dité
do Skoly ¢i mit pravo volit na ji-
ném misté, nez kde skutecné pre-
byvam.

Vnimam moralni hledisko - napo-
mahani obchéazeni néjakych pred-
pisti. Je samozrejmé snadné se do-
mnivat, Ze soud v naSem pripadu
vaha. ProtozZe ve chvili, kdy da za
pravdu pro oblast skolstvi, mohli
by se ozvat politicti oponenti, kteri
neuspéli v néjakém volebnim okrs-
ku, a Fict, Ze tam byli volebni turis-
té. Je to véc, ktera by skutec¢né roz-
kolisala vice oblasti. UZ proto, Ze to
trva tak dlouho, si rikam, Ze to roz-
hodné neni pripad, ktery shodili
béhem péti minut ze stolu s tim, Ze
na to Praha 6 nema narok, zamita-
me.

Pokud vam za pravdu neda?

Jsme odhodlani pokracovat. Dou-
fam, Ze existuje soudni instance,
ktera rozhoduje na zakladé véci sa-
motné, a ne jen z legislativy, ktera
byla zpracovana v dobré vire, ale ne-
myslela na vSechny disledky.
Za spoustu let se naslo dost zptiso-
b, jak ji obejit, a v pfipadé zminé-
nych firem i zpenéZit. A to je tfeba

jasné rict a postavit se tomu.



